Selbst (Alain Ehrenberg), der Flexibilisierung der Arbeit
Uberforderung durch Institutionen (Richard Sennett) ersch
sondern auch, weil es sich selbst im evolutorischen Wettbewer
den Vertretern seiner Gattung wihnt und diesem Verlauf sche
nicht entrinnen kann. Nicht einmal mehr die Technik bietet
fe, weil die Technik bereits verinnerlicht ist oder zu sein’s
Die Interpretation: des Gattungsgeschehens greift so psychis
physisch auf das Individuum iiber. Fiir die biologisch »Fit
die mit den biologisch »Jiingeren« konvergieren, ist es sub;
vielleicht sogar ein Trost, das eigene technische Dasein nichtim
reflektierend verhandeln zu miissen ~ ein Trost, der mit zune
dem Alter abnimmt und ein »ingelebres Leben« hinterlassen]

Alexander R. Galloway
Black Box, Schwarzer Block

en Revivals der letzten Jahre — einer Zeit, in der das Revi-
Iches ausgekliigelr bis zur Parodie ist — ist das Comeback
amy merkwiirdigsten, wenn auch nichr fiir diejenigen, die
1i ihm beigetragen haben. Hegelianismen jedweder Form
rofienordnung finden sich heute iiberall, von Catherine
s beflissener Rekonstrakrion der »plastischen« dialekd-
mformungen bis zum hysterischen Antimarerialismus Sla-
Zizeks und seiner Beschworung des unausweichlichen Bandes
eni-der »bestimmten Negation« und dem »ganz Anderenc,
em fiir ihn der Terror proletarischer Machr entspringt. Bietet
foody Allens Figur Alvy Singer in Annie Hall die perfekte
nenfassung von Zizeks politischem Projekt: Okay ich bin
iferer, aber fiir die Linke! Oder der unbeirrbare Hegelianer
adiou, der alles auf das Sein als reinen Formalismus setzt,
sich ausschliefllich im Ereignis realisiert, in der absoluren Tren-
om Zustand der Situation.
-die Hegelsche, nicht die marxistische Dialekeik ist in der
sauber an ihren Ursprung zuriickzuschnellen, indem sie im
chauptet, die Aufbebung® sei immer schoi und fiir alle Zeit
isierung und nicht Vermittlung im Aflgemeinen gewesen
ders gesagt, die letzte Wahrheir der Hegelschen Dialektik
Geist. und nichr Negation oder Werden oder dergleichen prak-
chanisches. Die Negation wird also im Zuge der Synchese
‘widerrufen als (iberwunden. Hier liegt eine Moglichkeir,
rzeitige geistige Landschaft mit ihren vielen widerrufenen
smen und ihren zshlreichen Konzepten zu verstchen,

_'.der Sache zuriickschrecken und deshalb niches zur Sache

ehrt denn die Frage itnmer wieder: Ist die Dialekeik Mirtel
edium oder beweist sie die absolute Unméglichkeit jeder Art
ermittlung? Welche Steltung nehmen das Undurchschaubare,
oation, die dunklen Fcken des Seéins cin, dic kaum je in das




dialekrische Werden aufgenommen, ja strategisch aus ihm aus
schlossen werden?

Wo stehen wir jetzt? In einem Essay von zoor spricht das fr
zbsische Verfasserkollektiv Tigqun vor einer »kybernetischen [
pothese«. Dort heifit es, dass »das Bild des Steuerns, das heifit ¢
Managements, am Ende des 20. Tahthunderts zur Hauptmetap.
geworden ist, um nicht nur die Politik, sondern jede menschlic
Titigkeit zu beschreiben«.” Nach Auffassung von Tiqqun stelle di
kybernetische Hypothese ein riesiges Experiment dar, das nach
dem Zweiten Weltkrieg in den tiberentwickelten Lindern begon
nen hat und nun dabei ist. den ganzen Planeten in den Stru
einer undurchdringlichen Logik der Verwaltung und Verschaluing
hineinzuzichen. »Die kybernetische Hypothese ist also eine politise :
Hypothese, cine neue Fabel [...]. [Als solche] schligs sie vor, di
biologischen, physischen und sozialen Verhalrensweisen als
und ganz programmiert und neu programmierbar zu betrachten
Interessant ist dieser Essay weniger in seiner Beschreibung des ai
gehenden 20. Jahrhunderts, der Beschreibung einer kybernetis
Gesellschaft, die immer mehr ziem Normalfall geworden it ]
teressant ist vor allem, wie das Verfasserkollektiv die angemesse
policische Antwort auf eine solche Hypothese beschreibt. Die .
toren sprechen von Dingen wie Panik, Rauschen und Inrerfere
Sie schlagen Gegenstrategien wie Hypertrophie und Wiederhol
vor, oder sic raten dazu, wie sie selbst sagen, »andere Protokoll
auszufithren«.? ) :

Diese Anweisungen enthalten indes immer eine strategisc
Unklarheit, die Tiqqun hier als sunsichtbare Revolte« bezeichne
»Sie ist unsichtbar, weil sie aus Sicht des imperialen Systems unv
hersehbar ist«, schreiben sie und preisen die Tugenden von Duns
und Nebel: »Nebel ist der bevorzugte Vekior der Revolte [...] Der N
bel macht die Revolte maglich.«* -

Unsichebarkeit ist in der politischen Theorie kein neues K

1 Tiqqun, Kpbernetik und Revolte (2001), aus dem Franzésischen von Ronald Vo
li¢, Ziirich, Berdin 2007, §.17 (Ubers. verindert E. H.). .

2 Ebd., .13 (Hervorh. 1. O.). -

3 Ebd, S.83 (Hervorh, A. G.).

4 Ebd, S.97, S.1f (Hervorhebung 1.0.); vgl auch Tigquns Konzept'd
smenschlichen Sereiks« insbesondere im Text »Comment fairel«, Tiggun 2, P
2001, §.278-285. .
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ot: Mir geht es hier jedoch um eine ganz bestimmee Ar¢ von Un=- .

chtbarkeit, um ¢ine bestimmte Art der Schwirze, die begonnen-:

. die kybernertischen Gesellschafren zu durchdringen; ferner..

chre ich betonen, dass diese Schwirze nicht einfach ein Effekt-:-
lybernetischer Gesellschaften, sondern vielmehr eine ihrer not-
digen Vorausserzungen ist. a

Die Black Box: ein undurchsichtiges technisches Gerit, fiir wel-

es lediglich die Inputs und Quepurs bekannt sind. Der Schwarze

lock: eine Takeik der Anonymisierung und Massenbildung, oft-

Is dem militanten Flizgel der Linken zugeschrieben. Irgendwie
nmen diese beiden im ausgehenden 20. Jahrhundert zusammen.
¢ es dafiir einen Grund?

Schlieflen Sie ihr Notebook — was sehen Sie? Eine glatee, un-
chsichrige Auenhiille, unter der sich cine komplexe elektroni-

he Maschine birgt und verbirgt. Ist der Deckel geschlossen, gibt

wenig zu interagieren. Offnen Sie ihn, schlieflen Sie ihn, nichts
ter. Offner: Sie ihn wieder und sehen Sie, wie sich die Situation
ngekehrt har: Nunmehr konkav, ist die duflere Oberfliche der
laschine nicht mehr undurchsichtig und glatt, sondern mit Tascen
nd Anschlussbuchsen gespickt, mit Lautsprechern und Rastern,
ten und Fenstern, Reglern, Meniis, Clicks, Drags und Taps.
inmal gedffnet, verlange der Kasten nach Beriihrung; er ist da,
manipuliert zu werden, um Inzerfaces herzustellen.
Es gibt zwel Arten von Black Box, die erste ist die Chiffre [cy-
berl und die zweite die Funbtion. Mir geschiossenem Deckel ist
s Notebook eine Black-Box-Chiffre, mir gedffnetem eine Black-

Die Black-Box-Chiffre war weit verbreirer in der Moderne. Marx
at ihre Logik im ersten Band des Kapitals in der Beschreibung der
are sauber analysiert. Die Ware besitzt demnach sowohl einen
ationellen Kerna wie eine smystische Hiille«. Fiir Marx ist sic eine
fitzliche Apparatur, ein Kanstgriff, mobil und immer einsetzbar,
enn die Dialektik in Gang gebracht werden soli. Die Ware ist da-
eine Black-Box-Chiffre, aber das gilt auch fiir den Wert und fiir

die Beziehung zwischen Tausch und Produkrion, d.h. also fiir die
assenbezichungen usw., usw. Die Chiffre darfibertegen und dann
ecodieren: Dhas ist die Logik von »rationeller Kern, mystische Hiil-
'Q__( in ihrer teinsten Form — unangerastet sind die Erscheinungen
er Welt laurer Chiffren und lauter mystische Black Boxes, die auf




thre Dechifftierung warten, um die in ihnen enthaltene Vernunf
(der Geschichre, der Totalitit) an den Tag zu bringen. '

Die Black-Box-Chiffre ghnelt Leibniz’ Monade. Genau wie
Monade besitzt die Chiffre »keine Fenstere. Sie ist ein ummantel;
Knotenpunkr und verfiigt iiber keine Konnekrivitit nach aufle
Denken wir noch einmal an das geschlossene Notebook. Die Hill
ist ein Schildkrdtenpanzer, der drauflen halten soll, was draufle
und drinnen halten soll, was drinnen ist. Ebendies gilt sicherli
auch fiir die Ware, aber es gilt auch fiir das Zeichen, das Spekrak
und all die anderen Kulturphinomene, die sich nach der Ware
logik richten und nach ilir modelliert sind. Die Interioritit,
Innerlichkeir, der Innenraum ist alles, Schnirestellen nach auf
sind nur beschdnigende Koder, Schnétkel fisr die, die solche Tré
tungen brauchen.

Das ist aber nur die eine Hilfte der Geschichre, dje jahrzeh
telang recht gut Aunkrioniert hat, die aber erginzt werden mu
und zwar ganz cinfach weil die Produktionsweise selbst eine ande
geworden ist, mit neue Anforderungen, neuen Systemen und. ta
sichlich auch ganz nenen Waren.

Konunte sie sprechen, wiirde die Black Box heute in etwa sag"
Schliefen wir uns an die lirmige, verrauschte Sphire an, in der si
alles auf der Oberfliche und fiir jedermann sichtbar abspielr, denn
sie ist das Feld der Produlktion, an deren Schwelle bereits unzihlis
Mantras der neuen Okonomie enkodiert sind. »Tu das, was sic
gur anfithles, »Geh, berithre jemandens, »Zier dich ruhige, »8
nicht base«,

Geerlister mit einer breiten Palette an Fenstern und Tasten ist.di
Monade keine Monade mehr. Sie ist nach wic vor die alre Chiffs
nur besitzt sie nun ein Interface. Sie ist ein ummantelter Knoter
punkt, dessen externe Konnektivitit einem strengen Managemen
unterliegt. Denken wir daran, wie eine Funktion in einer Compu
tersprache abliuft, oder an ein API (Application Programming T
terface, eine Anwendungs-Programmierschnitestelle) oder an ein
Netzwerkanschluss. All diesen Technologien ist die Vorstellung ge
meinsam, dass es Sichtbarkeir geben soll, jedoch nur eingeschréinke
und unter der Kontrolle spezifischer Handlungs- und Ausdru
grammatiken. .

Die gedanklichen Urspriinge des Konzepts der Black Box geh
zwaraufMarzund dasxg. Jahrhundert zuriick, der Begriffselbst ind
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elangt erst in den 1940er Jahren eigentlich in den Diskurs, und zwar
ber den milititischen Technikslang. Auf der Suche nach den Ut-
priingen der Black Box erinnert Philipp von Hilgers an das Jahr 1940
1nd die Schlacht um England, insbesondere daran, wie seinerzeit im
Rahmen der sogenannten Tizard Mission technische Geheimnisse
ufler Landes gebracht wurden. Als diplomartische Notfallmission im
ieg erreichte die Tizard Mission am 12. September 1940 Washing-
ton, D. C.; mitsich fithreen die Beteiligren in einerschwarzen Metall-
iste ganz entscheidende Technik. Die Hoffnung war, amerikanische
Wissenschafiler wiirden ikren britischen Verbiindeten bei der Ent-
wicklung neuer kriegsentscheidender Technologien unterstitzen.®
erhalb dieser Black Box befand sich eine weitere Black Box, das
: agnetron, eine kleine Rohre zur Erzeugung elektromagnetischer
chwingungen im Mikrowellenbereich, die in Radaranlagen ein-
reserzt werden konnte und die in den zurlickliegenden Jabren state
iner durchsichtigen Glasumhiillung eine undurchsichtige — dzher
ack Box — Kupferummantelung erhaleen harre.
Im Kleinen Mafstab betrachtet, war das Magneeron eine Black
3ox, die das Radar der Alliierten flexibler machte; im grofieren
aRlstab gesehen, war jedoch die kriegerische Konfrontation selbst
i veritables Back-Box-Theater, in dem feindliche Objekte und
otschaften abgefangen wurden und zu decodieren waren. Die
jeuen Wissenschaften Behaviorismus, Spieltheorie, Operarions
search und die schon bald so genannte Kybernetik schufen eine
eue Black-Box-Epistemologie. Diese Epistemologie ersetzte die
ahrzehnee, wenn nicht Jahrhunderte zuriickreichenden Traditio-
fien der kritischen Analyse, in der Objekte isoliert oder von ihrer
mhiillung befreit wurden, um ihre innere Funkrionsweise erken-
nen zu knnen, ein Vorgehen, das von Descartes’ Methodentraktat
iiber die Kritikkonzeptionen von Kant und Marx bis hin zu Freuds
ariindung des Ichs mafigeblich war. An ihre Stelle trat ein neuer

Phifipp von Hilgers, »Utspriinge der Black Box«, in: Philipp von Hilgers, Ana
Ofak (Hg.), Rekursionen. Von Faltungen des Wissens, Berlin 2009, S.127-145. Eine
deraillierte Untersuchung zu den Urspriingen und Ergebnisser: der Kybernerik-
forschung in Amerika bietet Peter Galison, »Die Onrologie des Feindes. Norbert
Wiener und die Vision der Kybernetiks, aus dem Amerikanischen von Michael
Hagner und Jean-Michel Brouhé, in: Hans-Jorg Rheinberger, Berrina Wahrig-
Schmidr, Michael Hagner (Hg.), Réume des Wissens. Reprisentarion, Codierung,
Spur, Berlin 1997, §.281-324.




Erkenntnisansarz, der kein Eindringen in das Objektinnere mehp
verlangte, sondern vielmehr das Objeke in seiner Opakheit belie
und Urteile nur anf der Grundlage seines beobachtbaren Verha!
tens fillte. Das Subjekt des Behaviorismus ist also, kurz gesagt, ei
Black-Box-Subjekt. Der Knotenpunke eines kybernetischen Sys
tems ist cin Black-Box-Knoten. Der rationale Akreur eines spi
theoretischen Szenarios ist ein Black-Box-Akteur. :
Warren McCulloch beschreibr bei einer Sitzung in Princeton im
Winter 1943/44, an der unter anderem auch Norbert Wiener un
Wialter Pitts teilnahmen, die Black Box wie folgt: :

[Wir] sollten uns iber die zweire von zwei hypothetischer Black Box
Gedanken machen, die die Alliierten von den Deurschen erbeuter hacten
Keiner wusste, was er zu tun hatte oder wie er es tun sollre. Die erste Bo:
war gebffnet worden und dabei explodiert. Beide Boxen besaflen bezeich
nete Ein- und Ausginge. Die unvergesslich formulierte Frage lautere nun
+Das hier ist die Maschine des Feindes. Sie miissen immer herausfind
was sie tut und wie sie das macht. Was sollen wir also tun?é '

Kampfflugzenge enthielten oft Technologien wie Radar, die de
Feind nicht in die Hinde fallen sollten. Urm das zu verhinder
wurden derartige Vorrichrungen oft mir Selbstzerstérungsmecha-
nismen ausgestattet. Wenn alse McCulloch in diesem theoreti:
schen Szenario sagr, die erste Black Box sei explodiert, bezieht e
sich auf die Auslésung dieses Selbstzerstbrungsmechanismus. D
zweite Box war noch intakt, und es war absolut nicht absehbar; ok
man in den Besitz weiterer Boxes gelangen wiirde, mit denen m
wiirde experimentieren kénnen. Man konnte also nicht versuchg
das Innere der zweiten Box zu untersuchen, da auch sie explodiere
konnte. Alles, was man {iber diese zweite Box in Erfahrung bringg
wollte, musste man demnach aus nichtinvasiver Beobachtung ge
winnen. Die Selbstzerstsrungsmechanismen verboten die Ofaug:
des feindlichen Objekts. Die Box musste geschlossen bleiben. Si
musste schwarz bleiben, eine Black Box. Man harte sich ausschli
lich auf die Oberfliche mit ihren Ein- und Ausgingen zu konz
trieren. S
Das ist natiirlich blog eine von vielen historischen Vignetten;
Laufe der Entwicklung dieses neuen epistemologischen Rahmens;

6 Warren McCulloch, sRecollections of the Many Sources of Cybernetics« (196:
in: ASC Forsm 6, Nr. 2 (Sommer 1974}, 8. 5-16; hier 8. 12 (Ubers, B Al -
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r Galison im Anschluss an Norbert Wiener als »manichi-
dzlflep%%'cissenschaﬁen« und Tiqqun als »kybernetiscl'}e Hypothese«
hezeichnet (Kybernetik, Operations Research, BChaVlOl’lSm!:IS, newu-

nale Netzwerke, Systemtheorie, zellulire Automaten, Spieltheo-
eund verwandre Disziplinen), wurde immer cleuthcher,.dass es
ch bei der Black Box nicht bloff um eine vercin%elte? Vorrichtung
handelte. Die Black Box wurde zu einem konstitutiven Element
daffir, wie Entititen und Systeme von Entititen v'org.estelit unfi
konzipiert wurden. »[D]ie kybernetische Philqsophie- [ist] auf c_he
ndurchsichrigkeit des Anderen gebaur, schreibe Galz§on. »In d1c(1
ser Weltsicht sind wir tassichlich wie eine Black Box mit Input un
@utput und ohne Zugang zum Innenleben — weder zu unserem
woch zu dem der anderen.«<’
CE}.ls handelt sich also heute nicht mehr nur um di_c Biac]i: BO?( des
eindes, sondern um das »Blackboxing« des Selpst unc_l samthflber
Knotenpunkte in einem Nerzwerk der Interaktion. Die Maschine
es Feindes ist mehr als eine Vorrichtung in einem cicutsghcn Pi:ﬁ—
zeug, Wir selbst sind diese Maschine: der Angestellce cines C {-‘t_
centers, ein Kartenlesegerit an einem Kontroflpunkt, cine S(? -
ware, cine Gensequenz, ein Klinikpatient. Die Blaf:k Box ist keu-{e
hiffre mehr, die ihrer Entschleierung und Decodierung harrt; sie
ist eine Funkrion, die voll und ganz durch ihre In- und Ourputs
ist.
eﬁlél;szltet das den Tod von Freud und Marx, den Tod dr.?r Her-
meneutik iiberhaupt? Zumindest kann man sagen, dass sich der
eis des Marxschen Warencharakters inzwischen ge.schlossen hat.
Wir haben es nicht mehr mit Marx’ berithmtem rationellen K_em
in mystischer Hiille zu tun, sondern mit einer ganz neuen Wirk-
ichkeit: einer rationellen Hiille und einem mysmc/?m Kern, denn
insere Haut ist schon titowiert, unsere Hiillen sind "l'"astaturer},
Hnsere Oberflichen sind interaktive Schnittstellen, die selekeiv
Diirchgiinge vom absolut sichtbaren Auflen zum absolut undurslh—
chtigen Innen gesatten. Die Hiille ist rationell, auch wenn der
etn ganz und gar unlesbar bleibt. Diese neuen Blacl.t Bo:?es Wer-
{en als Funktionen bezeichnet, da sic nichts weiter als.em M1ttfel zur
'eﬂ)indung von Input und Output sind; sie aml_{uhf::en lediglich
e dullere Grammatik und schliefen ihr Inneres in eine Black Box

:Ga]_ison, »Die Ontologie des Feindes« (wie Anm. 5), 8. 31L.




ein. Die Computerfachleute sprechen hier ebenso stolz wie korreke

von einer Technik der »Verdunkelung« [offuscarion).

" Zu den als Funktion zu begreifenden Black Boxes gehdren
der Computer, das Protokoll-Interface, Datenobjekte und Code-
Verzeichnisse. Der RFC-gso-Standard zum Subnetting formuliert
diesen Grundsarz recht gut: »[Jleder Host berrachtet sein Netzwerk
als Einzelenticit, d.h., das Netzwerk lisst sich als Biack Box bes
handeln, mit der eine Gruppe von Hosts verbunden ist.«® Dieses
neue industrielle Szenario legr gréfiten Wert auf die Schnirescelle;
wihrend das Innere keine besondere Rolle spielt. Dabei geht man
natiitlich davon aus, dass sich alles an seinem Platz befindet und
betriebsfihig ist. Diese Black Boxes besitzen ein rein funktionales
Sein shne Wesen oder transzendentalen Kern. :

Darum muss die Logik von Marx’ berithmter Anweisung, »i
die verborgenen Stitten der Produktion« hinabzusteigen, genau
umgekehrt werden. Noch einmal und erwas anders formuliert: Es
geht nicht mehr darum, die Black Box durch Decodierung aus-
zuleuchten, sondern vielmehr darum, sie durch Programmierung
zu funktionalisieren. Um hier ganz klar zu sein: Die Existenz der
neuen schwarzen Stitten der Produktion von den miteelamerika-
nischen Montagebetrieben bis hin zu den PC-Arbeitsplitzen soll
nicht ignoriert werden. Vielmehr sind diese schwarzen Stirten in-
tegraler Bestandreil der neuen industriellen Infrastruktur. Es geht
aber um die Beschreibung der qualitativen Verschiebung in der
Natur der Produktion und, vielleicht noch wichtiger, in der Natur
des Verbrauchers, denn erst die Beschreibung dieser neuen scrukru
relien Beziehung erméglicht uns, itberhavpt von der Strukrur der
Kritik zu sprechen. War Marx’ Abstieg in die verborgenen Stitten
der Produktion also eine Allegorie der Kritik afs solcher, dann fragt
sich, welche Allegorie fiir die Kritik unserer Gegenwart angemes-
sen wiire. Wenn nicht der Abstieg'in die Produkrion und nicht die-
Auf?kliirung des Verborgenen — welche haltbaren Optionen bleiben’
uns? )

" Von den Horsaalbeserzungen durch Studenten an der New-
School iber die politischen Schriften, die an der University of Ca-

lifornia kursieren, bis hin zu Tiqqun, dem »Unsichtbaren Komitee«

& J. Mogul, J. Postel, »Internet Standard Subnetting Procedures, REG 950, {hitpef/ .

www.fags.org/rfcs/tfegso.hmi}, letarer Zugriff 25.11. 2010,
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tnd vielen anderen Gruppen — iiberall ist eine neue politische Hal-
tung, ein neuer politischer Block mirt einem deutlichen Black-Box-

Das neue Mantra lautet: Wir haben keine Forderungen. Wir.stre-

ben keine politische Reprisentation an. Wir wollen keine Tarifver-

handlungen. Wir wollen keinen Platz am Tisch einnehmen. Wir
wollen nicht sein, wir wollen raus aus dem Sein. ‘Wir haben keine

Forderungen.
Die Macht hinter dieser Haltung »keine Forderungen« liegt

‘ebendarin, dass itber die Macht gar nichts gesagt wird. Staredes-
 sen wird eine vollstindige Unterbrechung des Machtkreislaufs iiber

die politische Nichsteilnahme angestrebt. Es wire ein Fehler, die-
se Haltung mit den gebriuchlichen Erikettierungen als Zynismus
oder Nihilismus abzutun oder sie mit Begriffen wie Staatsmacht
versus Terrorismus wegzuerkldren. Das ist, wie wir nicht vergessen

 sollten, die Sprache Lenins, ganz ebenso wie die von Bush, Obama,

Sarkozy und all der anderen. Der Schliissel zu dieser neuen politi-
schen Haltung ist ibr Verzichr, ihr Subtraktivismus in Bezug auf die
Dimensionen des Seins.

Stehen wir heute nicht am Ende einer langen Erzihlung vom
Niedergang, die vor iiber einem Jahrhundert eingeserzt hat und
sich zunichst auf die Verschiebung von der Zeitlichkeit zur Rium-
lichkeit bezog und nun die Erscheinung bzw. das Erscheinen als

- solches bertrifft? Stellen nicht das 19. und frithe 20. Jahrhundert den

Moment dar, in dem die Zeit in das Denken des Westens eintrar,
nur um nach dem Zweiren Weltkrieg vom Raum als neuem Ge-
staltungsprinzip ersetzt zu werden? Daher kann man zunichst von
einer Polirik und Asthetik der Zeit sprechen, schon bei Hegel, Dar-

* win und Marx; eine zentrale Stellung gewann sie dann bei Berg-

son und Heidegger, ja selbst bei Benjamin mit seinem Interesse an
der nostalgischen Erinnerung und an der Reproduzierbarkeit; und
zentrale Bedeurung genoss sie auch in der Wissenschaft bei Fin-
stein und in den groflen Medien um 1900 (wie Kircler sagt), dem
Phonographen, dem Kino und all den anderen zeitlich seriell or-
ganisierten Aufnahmeapparaten empirischer Inputs. Der anschlie-
Rende Durchbruch des Strukturalismus bestand dann weniger in
der Rekonstrukrion der Strukrur der Sprache als vielmehr in der

' Ausarbeitung der Synchronizitit als solcher, des Antitemporalen.

Diese Entwicklung war so beunruhigend, dass sie nur durch ein

275




glef’chwertiges temporales Gegenstiick im Diachronischen auszu
gleichen und wettzumachen war.

Kénnen wir indes fiir die vorhergehende Phase von der Finfith-

rung ciner Politik der Zeit sprechen, so leitete die Nachkriegszeit
eine neue Politik des Raumes ein. In den 1970er und 1980er Jah-
ren st dann die Rede von »Situarionen« und »Geographienc, von
#»Territorialisierunge und »Fluchtliniens, von »Heterotopien« und
»anderen Riumens, von »nomadischen« Wanderungen und »Pro-

visorischen autonomen Zonen<, vor allem ausgehend von Henrj

Lefebvres bahnbrechender Arbeit Die Produkbtion des Raumes aus
dem Jahre 1974. Und Jameson war es dann, der davon sprach, dass
die Postmoderne keine schlicht historische Periodisierung, son-
dern buchstiblich die Verrdumlichung der Kaltur darseellt, woran
auch seine kitrzliche Anfforderung zur Neuerfindung der Dialek-
tik "siclbs& an;ihliefﬁt, der Dialektik nicht als sogenanntem Mo-
tor der Geschichte, sondern al i aumli i

tor der Geschichs s Maschine der Riumlichkeir, als

Dieser dimensionale Subtraktivismus — von der Zeir zum Raum

— fithre zu einem dritten Schritr: der Politik der singuliren Dimen- -

sion. Im Kern bindr angelege, fithrt sie die Politik auf die Ein-Aus-
Logik von Erscheinen und Verschwinden zuriick. Natirlich geht
es in allen Periodisierungstheorien jeglicher Couleur ebendarum
und nicht so sehr um die Behauptung, die Computer hirten die
Macht iibernommen. Schon gar nicht geht es hier um die althe-
kannte dkonomistische Binsenwahrheit, wonach die sogenannte
Computerrevolution keinen Aufstieg der Rechenoperation als neu-
er Speerspitze der industriellen Entwicklung darstellt, sondern viel
cher die umfassende Neuausrichtung affer Industriebranchen an
den neuen digitalen Techniken, die gleichermafen zur computer-
gerechten Gestaltung von Landwirtschaft, Logistik, Medizin und
was immer fithre. Entscheidend ist hingegen, dass eine ganz be-
stimmte Art von Logik (Binaritit, Supplementaritir, Multiplizitic
usw.} mir einer bestimmten geschichtlichen Verkérperung der Pro-
duktionsweise in Verbindung gebrache wird. Die gleichsam perver-
se Ironie liegt nun darin, dass die heutige Binaririt letzten Frdes
eine falsche ist. Denn anders als die Nullen und Finsen des Com-
puters mit ihrer grundlegenden numerischen Symmetrie auf der

9 Fredric Jameson, Valences of the Dialectic, London, New York, u.a. 2009, 5.66-70.
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bene der schlichten Arithmerik sind die Binarititen von Online
und Offfine so radikal inkompatibel, dass sie sich kaum je Gber-
chneiden; ja die »Schnittstelle« zwischen ihnen ist ausschliefSlich
urch die Unmaglichkeic der Koppelung definiert: Der positive
erm beinhaltet eine tibermifige Menge an Machr, wihrend dem
egativen cine extreme Lasc der Unsichrbarkeit und Alteritit aufer-

: egt ist. Die heutige Politik stelle sich demnach als eine Art wilder
wschwarzer Deleuzianismus« dar, in dem die Affirmation der reinen

osicivicit und die gleichzeitige Bejahung des Multiplen in all sei-
en Mischformen (Deleuze’ univokes Sein als das absolur singulire

Fine, besiedelt von unendlichen Multiplizititen) dennoch genau
20 dem fithrt, was eigentlich ausgelésche werden sollte: zu einem
- arrikeen Binarismus zwischen uns und denen, zwischen der verka-

belten Welt und den dunklen Kontinenten, zwischen Staatsmache
und Terroristen. Die Haltung »keine Forderungen« schligr all dem

: direke ins Gesichr.

Noch einmal die These: Die Politik des neuen Jahrtausends for-

' miert sich als Politik nicht der Zeit oder des Raumes, sondern
" als Policik der Erscheinung. Nach Debord, Jameson oder Lefeb-
" vre zeichnet sich damit eine von Grund auf neue Tagesordnung
" ab: Virilios Asthetit des Verschwindens, Lyotards Das Inbumane

oder Lévinas Ausweg aus dem Sein. Statt einer Politisierung der

- Zeir oder des Raumes beobachten wir eine zunehmende Poliri-

sierung der Ab- und Anwesenheitsthematik, der Undurchsich-

' tigkeit und Anonymitit oder des Verhalinisses zwischen Identi-

fikarion und Lesbarkeit oder der Taktik des Nichtseins und des
Verschwindens; wir beobachten neue Auseinandersetzungen um
die Privention, die Therapeutik des Kérpers, Pirateric und An-
steckung, digitale Erfassung und die Vergegenwirtigung von
Daten (mittels Datamining). Es ist kein Zufall, dass Gruppie-
rungen wie Tigqun' Decknamen fiir ihre Akeivititen verwenden.
Hier das »Unsichtbare Komitee« zur Uberlegenheit der Takrik
der Undurchsichtigkeit gegeniiber der Taktik des Raumes: »Die
Frage des Territoriums stelle sich fiir uns nicht in gleicher Wei-
se wie firr den Staat. Es geht nicht darum, es zu halren. Es geht
darum, auf lokaler Fbene die Kommunen, die Zirkulationsfliisse
und die Solidarititen lokal derart zu verdichten, dass das Territo-
rium unlesbar und fiir jede Autoritit undurchsichtig wird. Es isc
nichr die Rede davon, das Territorium zu besetzen, sondern es zu
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sein.«'® Ganz eindeutig geht es hier nicht um rerritoriale »Autono-
mie« (Hakim Bey) oder um eine Neukonzeption des Raumes (wie
bei den Situationistern), sondern viel eher um Unduzchsichrigkeit
und Unlesbarkeir. Wie McKenzie Wark in seinem ausgezeichneten
Hacker Manifésto schreibt: Es gibt »noch etwas anderes, etwas, das
immer am Horizont des Reprisentierbaren schwebt. Das ist die
Frage des Umgangs mit dem Nichtreprasentierbaren, die Frage der
Prisentation nicht verhandelbarer Forderungen. Dies ist Politik als
Verweigerung von Représentation selbst [...].«!! Streng und in der
Sprache der Ontologie gesagt: Es wurde nichr einfach eine neue
skulturelle Logike aus der Produkrionsweise gewonnen, sonderr
es geht um die Logik selbst (um eine Logik der Logik}, denn die
Logik ist die Wissenschaft des Erscheinens, so wie die Ontologie
die Wissenschaft vom Sein ist. Und um hier ganz klar und sauber
zte formulieren, sollten wir uns von Anfang an vor Augen fithren,
dass diese neuen digitalen Apparaturen simtlich nichts anderes als
zualiererst Logik-Maschinen sind. -

Indem ich von den hoheren Ateributen abwirts gehe, d.h. von
der Zeit zur Ausdehnung (Raum) und von hier zur Ontik (Prisenz/
Existenz), lasse ich mich auf die Idigliche Wissenschaft der Vor-
hersage ein, natiirlich auf eigene Gefahr. Nach der Ontik kommr
folgerichrig die Ontologie. Demnach ist fiir die nihere oder fernere
Zukunft eine neue Politik des Seins zu erwarten, d. h. eine Politik
nicht lediglich der Authentizitit qua Dauer oder der geschichtli-
chen Authentizitit oder der territorialen Dominanz oder auch eine
Politik der Identifikation und Erscheinung, sondern ganz buchr
stiblich ein neu entdeckter Kampf darum, was ist und was sein
kann. Setzen wir an die Stelle des Vorgriffs oder der Vorbeugung:
{prevention] das Vorrecht {preemption]. Ersetzen wir das akrivisd-
sche Mantra »Keiner ist illegal« durch: »Kein Sein ist illegal.« Bs:
geht nicht mehr um Gefechte um die Politik des Kérpers (die sich
in der iiberentwickelten Welt mit den windelweichen Affektionis-
men und ihren Kérpermodifikationen und Designermedikamen-
ten in Luft aufgelést hat), sondern um Auseinanderserzungen {iber’
die Politik des Seins. Das wird nicht mehr vergleichbar sein mit

10 Unsichtbares Komitee, Der kommende AufStand, aus dem Franzdsischen von El-
mar Schmeda, Hamburg 2010, $.87.

71 McKenzie Wark, Das Hacker Manifess (2004), aus dem Englischen von Dietmar
Zimmer, Miinchen 2005, S, 2341,
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.den kritischen Debatten des 20.Jahrhunderts um die Frage nach
‘Essentiafismus und Antiessentialismus, denn der Postfordismus hat
diese Debatten ein fiir alle Mal beender und uns mit der Frage zu- 7 -

iickgelassen, ob wir tatsichlich wollen, was wir herbeigewiinschr
haben. Es wird eine materialistische Politik geben, so viel ist sicher, -

-aber zugleich werden wir einen immateriellen oder idealistischen :
“Krieg erleben, in dem das alte Gespenst des »Gedankenverbre-
‘chens« ganz sicher sein hissliches Haupt wieder erheben wird und

‘in dem wiederum Menschen fiir Ideen, Formen, Texte, Schriften -

ns Gefingnis geworfen werden. Ebendas geschieht bereits unter
en neuen Regimes des digitalen Copyrights und der aggressiven

Durchsetzung immaterieller Eigentumsrechte. Und vielleicht ist

die Zukunft ja schon da, wo die »Quellen-Fetischisten« sich bereits

1itberall breitmachen, egal, ob sie nun Verfechter der Open-Source-
Bewegung sind oder, wie im Fall der Bioprospektion, tief in den

Regenwildern Amazoniens nach neuem genetischen Quellenma-
erial suchen oder bei Amazon nach Konsumentenprofilen graben.

Eine ganz andere Frage ist, was das alles fiir die Kritik bedeutet.
Der bestimmende Faktor der heutigen Dialektik ist weniger der

‘ Widerspruch als solcher, auch nicht die Synthese oder die Negation

und nicht einmal die Gruppe von Termen, die sich auf das Werden,

_den Prozess oder die Geschichtlichkeit beziehen; entscheidend ist

ielmehr der Aspekt der asymmetrischen Binaricit, einer Binari-

¢it, die derart schief angelegr ist, dass sie in cine Art verwalteten,

olizierten Monismus umschligr; einer Binaritit, die so einseitig
st, dass der unterlegene Term praktisch gar nicht existiers und die
ynchese zum Trugbild wird, zur bloflen Pseudotechnik, lanciert
n der Hoffnung auf spatere Entschadigung, lanciert wie ein kurz-
ristiges Investment an der Barse. Wie Godard einmal sagte: Das
st kein gerechtes Bild, es ist blof ein Bild (»Ce #'est pas une image
wuste, Cest juste une images). Wenn sich also aus der derzeitigen
Lage iiberhaupr eine Lehre ziehen lisst, dann vielleicht diese: Hine
yraktische Nichtexistenz kann einem Sein entspringen, das prakrisch
nicht existent ist, und dieses subtrakrive Sein (n—1) ist vielleicht
‘heute das Einzige, was der Kapitalismus nicht vereinnahmen kann.
Um zum Schluss zu kommen: Wir werden nicht von einer neu-

en Schwiirze sprechen; wir werden nicht den Aufstieg des Obsku-
ren und den Niedergang des Transparenten billigen. Aber auch das
Umngekehree verdient keine Herabsetzung. Man sollte hier gar kei-




ne Entscheidung treffen und stacrdessen die Frage stellen: Wa
diese Ewigkeit? Was ist diese Black Box — dieser Schwarze Blo
die die Welt mit Nebel und Dunst, mit Tiuschung und Verbfé h
erfiille? Ist sie unser Feind, oder sind wir auf ihrer Seite? Hand
es sich blof um eine neue Spielart des Nihilismus? — Ganz und
nicht; es ist die reinste Form der Liebe. .
Aus dem Amerikanischen fibersetzt von Reiner 4

Massimo De Carolis

chnowissenschaften und menschliche Kreativitat

Die Technowissenschaften des Menschen

der europiischen Philosophie fand die kritische Reflexion fibes
‘moderne Technik, ihre immer raschere Entwicklung und ihre
sswirkungen auf das menschliche Dasein ihren Mohepunkt um
Mitte des 20. Jahrhunderts, als die cindrucksvollsten Bilder der
sen technischen Errungenschaften deren Reize und Gefahren be-
onders deutlich veranschaulichten: zur Zeic der ersten Weltraum-
& und der Atombombe. Die neuen Entdeckungen und Erfin-
1gen vetkdrperten damals, zumindest auf den ersten Blick, ¢in
assisches Ideal der Moderne: die Beherrschung der Natur durch
Vernunit — und somit durch den Menschen. Das epistemische
relat der technischen Entwicklung waren folglich die Natur-
senschaften, wihrend die Geisteswissenschaften keine wesenti-
che Rolle spielten. Man sorgte sich zwar um die Auswirkungen der
chnik auf das menschliche Leben; diese Angste rithrten jedoch in
ter Linie daher, dass sich die neuen Wissensformen — zumindest
der Fhene der Erkenntnis — auf alles andere eher als auf den
Menschen richteten, der dadurch in eine fremde Dimension kata-
pitltiert zu werden drohte, »in deren Zeitraum allein die modernen
Maschinen und Apparaturen sein konnen, was sie sind«.!
Dies batte zur Folge, dass die kritische Debarte iiber die Tech-
sierung des Lebens aufierhalb jener Wissensbereiche stattfand, in
enen die Technisierungsprozesse de facto erfolgten. Schlieflich
nnte man von der Aromphysik nichr verlangen, dass sie fiber eine
corie des Menschen verfiigte, oder von der Raumfahrtrechnik,
dass sic die Auswirkungen ihrer Anwendung auf den gesellschaftli-
hen Bereich diskatierte. Auf diese Weise bestitigte sich erneut das
stem von disziplindren Abgrenzungen und Unterscheidungen,
das die modernen Wissenschaften von Anfang an charakterisiert
harte — die Unterscheidung zwischen Geistes- und Naturwissen-

schaften, zwischen der Philosophie und der Wissenschaft in threr

“Martin Heidegger, »Das Wesen der Sprachex (1957}, in: ders., Unrerwegs zur Spra-
che, Phullingen 1959, $. 157-216, hier S.185.




Unsere Operations-, Wissens- und Existenzriume. unsere Selbst- und

Weltwahrnehmung werden heute unhintergehbar von technologischen

Objektkulruren geprige. Insbesondere die ‘allgemeine Kybernerisierung -
seit Mitte des 20. Jahrhunderts, die in der umfassenden und allgegenwir-
tigen Compurerisierung ihzen vorliufigen Héhepunkr erreichr hat, macht

die Technizitir unserer sinnkulrurellen Verfassung deutlich. Die Beitrige

dieses Bandes, zu denen auch die deutsche Erstilbertragung cines brisan-
ten Stiicks aus dem MNachlass des franzsischen Mechanologen Gilbert
Simendon gehére, liefern die dringend nétige Neubeschreibung unserer -

zeitgendssisch-technischen Welt. Auflerdem schreiben: Dirk Baecker, Jean-
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